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Riigikohtu digusteabe osakonnas valmis analtilis |&hedase isiku surma pohjustami sega tekitatud mittevaralise
kahju hivitamise kohtupraktikast. Analliisis vaadeldi, millised agaolusid on kohtupraktikas peetud
mittevaralise kahju valjamaistmist Gigustavateks erandlikeks asjaoludeks, mida néeb kahju hivitamise
alusena ette voladigusseaduse § 134 Ig 3. Samuti, milline on see |dhedaste isikute ring, kellele sellise
kahjuhtvitise valjamdistmine on kohtupraktika kohaselt igustatud.

Analllsitud kohtuasjade puhul olid sagedasemateks surma pdhjustamise juhtumiteks liiklusdnnetus,
isikuvastane kuritegu (mdrv, tapmine voi surma ettevaatamatu pohjustamine) ja téoonnetus.

Uuritud kohtupraktika kohaselt on hivitise valjamoistmist 6igustanud néiteks l&hedase isiku surma
vagivaldne pohjustamine ja ldhedasel e sellest tekkinud kannatused ning pstitihikahéired kogumina, samuiti
tahtliku isikuvastase kuriteo toimepanemise agjaolud (johker mdrv, surnukeha tilkeldamine, hukkunu rasked
janahtavad vigastused, kuriteo jadjed kodus vmt).

Analllsitud lahenditest ndhtuvalt peab kohtupraktika |ahedaseks, kelle surma pdhjustami sega tekitatud
mittevaralise kahju hlivitamist on 6igus nbuda, enamasti abikaasat, elukaaslast, lapsi, 6desid-vendi ja
vanemaid.

Anallls toi valjakamdningaid erinevus kahjuhtvitiste valjamdistmises kriminaalagju jatsiviilagu
lahendavate kohtute praktikas. Kuid kokkuvdttes todeti, et erandlike asjaolude esinemine tuvastatakse igas
konkreetses kohtuasjas paljude asjaolude kogumina, sest iga kaasus on ainulaadne.

Sealjuures rohutati, et kohtupraktika el tohiks mittevaralise kahju valjamdistmisel kasutada karistuslikke
argumente, sest voladigusseaduse alusel vélja mdistetavat kahjuhtvitist ei saa pidada karistuseks.

VOS § 134 Ig 3 sitestab, et isiku surma pdhjustamise voi talle raske kehavigastuse véi tervisekahjustuse
tekitamisega tekitatud kahju hivitamise kohustuse korral vivad ka surmasaanu voi kahjustatud isiku
|ahedased isikud nduda mittevaralise kahju havitist, kui hivitise maksmist digustavad erandlikud asjaolud.
Riigikohus on varem leidnud, et |&hedase inimese kaotus ning sellega kaasnev lein ja kaotusvalu kui selline
ei ole seaduse kohaselt kahju htvitamist 6igustavateks erandlikeks agaoludeks, sest need kaasnevad
paratamatult iga inimese surmaga.
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