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Riigikohtu kriminaalkolleegium ndustus Tallinna ringkonnakohtu 2018. aasta 29. juuni ja Harju maakohtu 5.
juuni médrusega selles, et Aap Vels vahistus jatalle seatud suhtlemispiirangud on praegu veel
proportsionaal sed, jattes seega Aap Vels kaitga esitatud madruskaebuse rahuldamata. Kolleegiumi
hinnangul on Aap Velsi vahistus endiselt pohjendatud, sest stitidistatava puhul esineb erakordselt suur uute
kuritegude toimepanemise oht.

Anallilsides vahistuse voimalikku lubatud kestust, selgitas riigikohtu kriminaalkolleegium, et e ole
vOimalik raékida proportsionaal se vahistuse kindlapiirilistest ajalistest raamidest. Kolleegiumi sdnul tuleb
hinnata vahistuse proportsionaal sust alati konkreetse kohtuasja asjaolusid arvestades. Nii tuleb pikaajalise
vahistuse proportsionaal suse hindamisel kdigepealt anallilisida vahi stamisaluse jatkuvat olemasolu ehk seda,
kas esineb uute kuritegude toimepanemise voi pakkumineku oht. Segjarel tuleb vaagida, kui aktiivselt ja
ilma pbhjendamatute viivitusteta on riik kriminaalmenetlust menetlenud, arvestades kriminaalasja keerukust
jamahukust, ning ka seda, kas kriminaa menetluse venimist on tinginud stilidistatava ja/vdi temakaitga
kaitumine.

Aap Vels vahistamisaluseid hinnates ndustus kolleegium maa- ja ringkonnakohtu jareldusega, et tema puhul
on erakordselt suur uute kuritegude toimepanemise oht. Stldistuse jargi kuulub Aap Vels kuritegelikku
Uhendusse ning sellist kuuluvust voib kohtu hinnangul pidada niinimetatud elustiilikuriteoks, mille jatkuva
toimepanemise oht on tavaparasest suurem. Samuti on kolleegiumi hinnangul pdhjendatud kohtute
seisukoht, et Aap Vels puhul esineb keskmisest suurem 6igusemai stmisevastaste kuritegude toimepanemise
oht. Kohtud on nimelt tuvastanud, et Aap Vels on nii kohtueelses- kui ka kohtumenetluses pitdnud
mdjutada nii voimalikku tunnistajat, kannatanut kui ka kaasstitdistatavat.

Kolleegiumi hinnangul viis prokuratuur kohtueel se menetluse 18bi kiiresti ning ka maakohus on menetlenud
kaasust piisavakiirusega. Samas nentis kolleegium, et olukord, kus prokuratuuri esindab lisaks kdnealusele
kohtumenetlusel e sama prokurdr veel mitmes keerulises ja gjamahukas kohtuagjas, ei viita menetluse kdige
efektiivsemal e |abiviimisele. Samuti soodustas kolleegiumi hinnangul menetluse pikenemist agaolu, et Uhel
juhul kulus advokatuuril riigi digusabi korras advokaadi maaramiseks poolteist kuud. Menetluse venimise
peamise pdhjusena naeb kolleegium aga siiski kaitgaid ja stilidistatavaid, kes on koordineeritult
kuritarvitanud enda menetlusdigusi. Naiteks on stitidistatavad loobunud kokkul eppelistest kaits atest vahetult
enne istungite algust, Uks stilidistatav e ilmunud kohtuistungile ning korduvalt on taotletud ka varem lepitud
istungiaegade muutmist.

Ehkki kolleegium leidis, et Aap Velsi vahistamine ning talle seatud suhtlemispiirangud on praegu veel
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pohjendatud ning proportsionaal sed, mérkis kolleegium samas, et Aap Vels vahistamine voib muutuda
lubamatuks ja sedaisegi juhul, kui on olemas vahistamisalused ehk uute kuritegude toimepanemise voi
pakkumineku oht. Sellisel juhul peab kohus kaaluma vahi all pidamise asendamist mdne kergemaliigilise
piirangu, naiteks elektroonilise valvega.
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