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Riigikohus kordas oma méaruses Ul e varasema pohimotte, et eramaal asuva tee avalikuks kasutamiseks
vajab kohalik omavalitsus teealuse maa kasutusdigust. Selleks vaib sdlmida omanikuga lepingu voi seada
maal e sundval duse.

Riigikohtusse jdudnud vaidluses nduab maaomanik Kuusalu vallalt hivitist, sest tema kinnistul kulgev
Kaldaaluse tee on méaratud avalikku kasutusse. 2013. aastal sdlmiti tee kasutamiseks viieaastane leping,
kuid omanik Utles selle 2016. aasta |6pus Ules. Sellest hoolimata hoidis vald teed avalikult kasutatavate teede
nimekirjas, voimaldades kdigil seal liikuda.

Maaomanik pdordus kohtusse ning ndudis vallalt varalise ja mittevaralise kahju hivitamiseks 100 eurot
kuus. Kaebaja sdnul rajas ta Umbersdidu riigile kuuluval e naaberkinnistule, kuid Kaldaal use teed kasutada
soovinud inimesed |8hkusid tema paigaldatud tdkke. Teel toimuva liikluse téttu lendab tal tuppa pidevalt
tolmu ja tema maale visatakse prigi.

Vajalik on leping vbi sundvaldus

Viimati agaarutanud Tallinna ringkonnakohus jattis 31. mértsil jousse maaomaniku kaebuse tagastamise,
sest tema Biguste riive polnud kohtu hinnangul intensiivne ja kaebuse rahuldamine oli ebatdendoline.
TeelGiku kasutatakse ainult kiimnel e kinnistule paésemiseks, millest seitsmel asuvad elamud.

Riigikohtu halduskolleegium aga leiab tdna aval datud mééruses, et kui vastab tdele kaebaja véide, et valla
pole enam Gigust teealust maad kasutada, siis voib varalise kahju ndue olla pdhjendatud. Kui vald kaotas
pérast lepingu 16ppu 6iguse maad kasutada, oleks ta pidanud seadma kinnistule sundvalduse, mille eest
makstakse maaomanikule eelduslikult tasu. Selles osas saadeti asi sisuliseks |abivaatamiseks Tallinna

hal duskohtule.

Samas ndustus Riigikohus madalama astme kohtutega, et mittevaralise kahju ndue tuleb kaebajal e tagastada.
Maaomanik pdhjendas nduet hingeliste kannatustega, midatalle on tekitanud vodraste inimeste dhvardused
jasolvangud. Kohtud selgitasid, et vaidetav mittevaraline kahju ei tekkinud valla tegevuse téttu.

Kokku kolm erinevat vaidlust

Kaldaaluse tee Ule on peetud veel kaks kohtuvaidlust, millest tiks jéudis [8pule oktoobri alguses. Nimelt ei
votnud Riigikohus arutusele Kuusalu valla kaebust tsiviilagas, kus vald ndudis, et maaomanik el takistaks
tee kasutamist. Ringkonnakohtus jéttis valla hagi rahuldamata, sest leping omanikuga |8ppes juba 31.
detsembril 2017 ja pérast seda polnud vallal enam &igust teealust maad vallata.
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Samas oli pérast lepingu |6ppu igatihel endiselt 6igus modda teed liikuda, sest see kuulus avalikult
kasutatavate kohalike teede nimekirja. Kolmandas kohtuasjas nGuabki maaomanik vallalt tee nimekirjast
korvaldamist. Selle vaidluse arutamine oli halduskohtus peatatud, kuni tsiviilkohus valla kaebust |ahendas.
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