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Oigusteadlaste paevadel peetud arutelul “Kohtu ja gjakirjanduse erinev aeg” jouti Uksmeelele, et Eestis on
kohtupidamise avalikkusega Uldiselt agad korras. Samas on Uksikutes suure avaliku huviga kohtuasjades
kehtestatud piirangud pdhjustanud thiskonnas pahameelt.

Riigikohtunik Saale L aos mérkis, et kdiki kohtuistungeid pole vimalik téies mahus avalikkuse téhelepanu
al pidada ning teatud juhtudel on piirangud vaalikud, néiteks seksuaalkuritegude ohvrite kaitseks, aga ka
0igusemadistmise huvides.

“Samas, mida rohkem on piiranguid, seda enam peaks kohtuvdim oma autoriteedi séilitamiseks olema
valmis asu kommenteerima ja rahuldama avalikku huvi — mitte kil avalikku uudishimu — nendes piirides,
mis on vBimalik. Selline kompromiss aitaks tagada kohtu kui institutsiooni usaldusvéérsust ja
tOsiseltvOetavust ning torjuda ka véiteid, et kohtunikul on ménikord kergem, kui seda tilikat gjakirjanikku
seal sadlisel ole,” selgitas Laos.

Vandeadvokaat Ramon Rask nBustus temagajalisas, et kohtuasjad ei tohiks saladusel oori al haébuda ega
ka liigse meedia uudishimu tottu farsiks ja meelelahutuseks muutuda. “Need &&rmused on tegelikult
kohtuvdimu legitiimsuse ja usaldusvéérsuse probleem. See pole |dppastmes mitte ainult kohtunike ja
kohtuvGimu, vaid meie kdigi Uhine mure. Jalahendus on see, et kohus réégib ise rohkem. Siistuleb ilmselt
vastu ka gjakirjanduslik mdistmine, et need on kohad, kus me edas e 18he ja aktsepteerime piiranguid.”

Alaveri juhtum osutab seadusellingale

Ohtulehe gjakirjanik Risto Berendson nimetas viimasel gjal suure téhelepanu all olnud Mati Alaveri
kriminaal agja toimikut taasi seseisvunud Eesti spordigjaloo theks tivitekstiks. Suur osa Uhiskonnast elas
suusasportlaste saavutustel e vaga kaasa, mist6ttu on inimestel ka digus teada, mis toimus. Toimikule
ligipaésu piiramine aga téhendas seda, et dopinguteemale polnud voimalik joont alla tbmmata ega eluga
edas minna

Meediavéljaanded said |6puks kohtu kaudu toimikule ligip&&su, aga ainult osaliselt. Muu hulgas el ndinud
gjakirjanikud Alaveri Ulekuulamise protokolli jakisimus “miks’ ja ikka vastamata. Segjuures viitas
Berendson Saksamaal peetavale Mark Schmidti kohtuprotsessile, mis on téiesti avalik.

Riigikohtunik Laos mérkis, et Alaveri agas on tegu seadusandlikku sekkumist ndudva probleemiga, mida
pole seni lahendatud. “Olukorras, kus otsus oli tehtud ja jéustunud, pidid ajakirjanikud po6rduma maakohtu
vastu halduskohtusse, et saada toimikule ligi. See on iseenesest absurdne olukord, mida e peaks tekkima.
Alaveri kaasuse Uks Gppetund on see, et need agad tuleks ikkagi lahendada tihe kohtuharu sees.”
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Kui maakohus on 6elnud, et asi tuleb kinniseks kuulutada, sest seal on kaitsmisvaérsed agaolud, siison
halduskohtul keeruline tullakdrvalt ja hinnata, kas tehti Gigesti voi valesti, selgitas Laos.

Kohtunikke puttakse mgjutada meediatoodetega

Advokaat Raski sdnul tunneb tatsiviilagades jarjest ronkem, et luuakse “ gjakirjanduslikke tooteid”, mille
adressaadiks on kohus. Ja tegemist pole mitte selgelt eristatava reklaami voi sisuturundusega, vaid justkui
gjakirjandusliku sisuga. “ See toode ilmub Gigel gal, diges kohas vélja. Olgu selleks siis mingi arvamusiugu
vOI uudisnupp, mis peaks kuidagi jéudma kohtuniku al ateadvusesse.”

Rask réhutas, et gjakirjandusel on thiskonnas tasakaal ustatud informeerijaroll. “Kuid kas ta teeb seda alati
tasakaal ustatult? Uudisrubriigis voi uurivas gjakirjanduses tehtud toode serveeritakse justkui tdeses mahlas,
aga tegelikult luuakse spin-doktorite voi meediaagentuuride abil Ghekllgne tdde. See kahjustab minu
hinnangul g akirjanikku ja aakirjandust tervikuna, selle voimu, sest sealt tekib erosioon jategelikult me el
saa usal dada seda, mida gjakirjandus raagib.”

Samas kohtupraktikat hinnates nentis advokaat, et meediatooted eriti e toimi ja kohtunikud ei lase end neist
mojutada. Saale Laos Utles, et see on kohtuniku professionaal suse kiissimus. “Makll jélgin seda, mis
gjakirjanduses toimub, agaigajurist teab, et kui sa oled ndinud toimikut, siis see, mida sa lehest loed, on
Uksnes pool, Uks neljandik vai kolm neljandikku tdde — kunagi ei tea.”

Kui téendid on olemas ja siseveendumus kujuneb vélja, siis tuleb see Laose sonul lihtsalt teistele
arusaadavalt kirja panna— miks kohus maistis inimese 6igeks voi stitidi, ka kaudsete tdendite pinnalt.
“Oiguslikud probleemid ongi vahel keerulised, agakindlasti pole otsuse langetamine kdrgendatud avaliku
huvi korral moraalselt raske. On kil olukordi, kus siseveendumuse kujundamine on keerulisem. Jakui sa
tajud, et seal on avalik huvi juures, siis taga kuklas on see teadmine sul olemas. Aga otsust see el mdjuta, kas
ma niiid meeldin Ghiskonnale voi mitte.”

Vaata diskussiooni Tartu Ulikooli Televisioonist[1].
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