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Asjavalminud Riigikohtu anal (iis néitab, et viimastel aastatel on kasvanud rahuldatud mittevaralise kahju
nduete osakaal tsiviilagades. Kokku uuriti sada kohtulahendit aastatest 2018-2019, mis puudutasid néiteks
tervishoiuteenuste kvaliteeti ja toolepinguvaidlusi, aga ka libedaga kukkumisel saadud vigastusi, solvavaid
kommentaare ning vaarinfo levitamist.

Tervishoiuteenuse kvaliteediga seotud ndudeid oli 23 ja kohtud rahuldasid neist téaielikult voi osaliselt
seitse. Keskmine kahjutasu oli 1243 eurot ning mediaan 1000 eurot — sellest summast suuremaid ja
vaiksemaid hivitis oli vordselt.

Kolmel juhul puudutas vaidlus néiteks hambaravi kvaliteeti, aga hivitist sai ka Uks kinnipeetav, kes pidi
aastaid operatsiooni ootama. Samas esitati 16st rahuldamata jéanud hagist tervelt 15 vanglate vastu. Aastall
2014-2016 moisteti hlvitis valja ainult kahes tervishoiuteenuseld puudutanud asjas ehk rahuldatud nbuete
arv on kasvanud.

Kunat6olepingu ulesitlemise vaidlusi oli palju, siistehti neist anallils jaoks eelvalik. Enamikus lahendites
maaras kohus lepingu ebaseadusliku | Gpetamise t6ttu kaebajale hivitiseks kolme kuu keskmise totasu.
Suurema summa valjamoistmist pdhjendati naiteks sellega, et toosuhe oli kestnud pikka aega, t66lepingu

| petami ne pohjustas depressiooni voi oli tédandja riigiasutus, millelt tuleb eeldada toosuhetes kehtivate
reeglite tdpsemat jargimist. Véaksem hivitis méaérati muu hulgas siis, kui ka to6tajale endale sai rikkumisi
ette heita.

Iskudiguste rikkumine vdib olla nditeks kellegi au teotamine, nime voi kujutise pohjendamatu kasutamine
jaeraglu puutumatuse riivamine. Sel alusel maisteti 2018-2019 kahjuhiivitis vélja 23 tsiviilagas, 17 nduet
ja rahuldamata. M&aratud hivitised olid vahemikus 200-7000 eurot. Keskmine kahjutasu ulatus 1264
euroni jamediaan oli 750. Vorreldes 2014.—2016. aastaga on hivitised véhenenud ja suuri summasid
mdisteti valja harva.

Monedes isikudiguste asjades on hivitised siiski kasvanud. Néiteks hinnati varem solvavate kommentaaride
avaldamisel diglaseks kahjutasuks 300 eurot. Varske anallitisi pohjal jaid selle eest méaratud hivitised
vahemikku 200-1000 eurot. Mitmes agjas leidis kohus, et kahju korvamine v6ib selsneda ka muus kui
rahalises hivitises. Nii on peetud piisavaks kompensatsi ooniks ebadigete andmete Umberl tikkamist.

K ehavigastuse tekitamise voi tervise kahjustamise puhul rahuldati nGue téielikult voi osaliselt 14
tsiviilagias 22st. Kolm juhtumit oli seotud néiteks libeduse t6ttu kukkumisega. Uks kannatanu kukkus aga
vabadhudritusel |abi pealtvaatgjate triblini ja murdis luud. K&ige suurem hivitis oli 17 000 eurot ja
vaikseim 200. Keskmine summa kitindis 2437 euroni, mediaan oli 1000. Vorreldes eelmise perioodiga on
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ka siin valja mdistetud huvitiste suurus vahenenud.
Hlvitis maar atak se var asemast sagedamini

Sajast anal lusitud juhtumist maérasid kohtud huvitise 55 agjas jajétsid rahuldamata 45 kahjunduet. Aastail
2014-2016 mdisteti hivitis vajaainult 31 protsendil juhtudest ehk rahuldatud nduete osakaal on kasvanud.
Analliisi koostgjate hinnangul vdib pdhjuseks olla asjaolu, et hagid on paremini tdendatud ja ndue esitatakse
pigem siis, kus see on pdhjendatud. Enamasti jaab hivitis valja mdistmata, kui kohus leiab, et isik e vastuta
kahju tekkimise eest.

Samas pole valjamdistetud summad viimastel aastatel kasvanud voi on isegi vahenenud, kuigi valdkonniti on
erandeid. Hivitise suuruse pdhjendamisel leiavad kohtud tldjuhul, et summa on Giglane, kui see vastab
varasemale praktikale. Vaid harva viidatakse sellele, et gjajooksul on inimeste heaolu ja tldine majanduslik
olukord paranenud ning seetdttu peaks ka hivitised suurenema.

Huvitise maéaramisel votavad kohtunikud arvesse ka kostja kditumist ja suhtumist péarast rikkumise
toimepanemist. Naiteks on kohus kahjuhtvitist véhendanud, kui kostja on palunud hageja kéest vabandust ja
eemal danud kohe vaarinfo voi kui rikkumine polnud tahtlik.

Kui nBue on esitatud juriidilise isiku vastu, siis votavad kohtud arvesse, kas kostja on kasumlik arithing voi
mittetulundusiihing, mis kogub raha annetuste ja liikmemaksudena. Samuti peaks kahjuhlvitis motiveerima
edaspidistest rikkumistest hoiduma. Nii on kohtud néiteks leidnud, et gjakirjanumbri mitgist teenitud tuluga
sarnases suurus argus kahjuhivitisel on ennetav toime.

Kriminaal- ja haldusagjades méaratud kahjuhtvitiste kohta valmivad Riigikohtul 18higjal eraldi analtGitsid.

Analusigaon voimalik tutvudasiin - [1].
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