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Riigikohus otsustas, et ravimiseaduse jargi e piisa apteegile tegevusloa andmisel ainult omandisuhete
formaal sest kontrollist, vaid tuleb kindlaks teha, kas proviisoril on apteegi Ule valitsev mdju.

Ravimiamet andis 2018. aastal OU-le PharmaTwo |oa Pdltsamaa K eskuse Apteegi tegevusl oa (il evotmiseks.
Selle otsuse vaidlustas hal duskohtus OU Pdltsamaa Uus Apteek. Kaebaja selgitusel on tema
proviisorapteegipidaja, kelle olukorda halvendab see, kui teise Poltsamaal tegutseva apteegi Ule omab
valitsevat mdju Euroapteek OU.

Seadusandja soovis apteegireformiga tagada apteekide sdltumatuse ravimite hulgimidjate arihuvidest, et
kindlustada patsiendile objektiivne ning vajaduspohine ndu ja abi. Muu hulgas kehtestati ravimiseadusega
nn omandipiirang — Ul dapteegi tegevusloa valjastamisel juriidilisele isikule peab enam kui pool sellest
arithingust kuuluma proviisorile, kes tottab vahemalt Uhes temale véljastatud tegevusloa ausel tegutsevas
Uldapteegis juhatajana.

Kaebgjaleidis, et suurt turujdudu omavad apteegiketid vormistasid reformi kéigus apteegid formaal selt
proviisoritele imber, aga séilitasid nende Ule sisulise kontrolli. Ketiapteegid eiravad ndnda reformi eesmérki
jatorjuvad toelised proviisorapteegid turult valja.

OU PharmaTwo selgitas, et ettevitte ainuosanik on proviisor, kel on 6igus otsustada kdigi apteegi tegevust
puudutavate kiisimuste tle. Frantsiisileping lubab OU-I PharmaTwo kasutada tasu eest Euroapteek OU
Oigusi jateavet, sea hulgas kaubamaérki, ning saada abi personali varbamisel, kuid sellest ei tulene valitsevat
moju.

Haldus- jaringkonnakohus jétsid kaebuse rahuldamata, kuid Riigikohus tihistas tdna need otsused ja saatis
agja halduskohtul e uueks arutamiseks. Halduskolleegium selgitas, et kohtud ja Ravimiamet sisustasid
omandipiirangut pinnapealselt ning leidsid ennatlikult, et OU-le PharmaTwo vbis anda tegevusloailma
valitsevat mgju sisuliselt anal liisimata.

Riigikohus mérkis, et proviisori ainuosaluse tuvastamine e pruugi olla piisav tema valitseva moju
kindlakstegemiseks. Ettevtja iseseisvuse hindamisel tuleb arvesse votta kogu asakohast teavet
majanduslike, organisatsiooniliste ja 6iguslike sidemete kohta, mis teda tei se ettevotjaga tihendavad.
Praeguses vaidluses olid kohtud jatnud néiteks frantsiisilepingu ja muud majanduslikud seosed hindamata.

Riigikohtu otsusegasaab tutvuda siin[ 1] .
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