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Riigikohtu hinnangul valjendus prokurdr pressikonverentsil digusvastaselt, kuid see el tekitanud Tartu
endistel e abilinnapeadel e taiendavaid Uleelamisi vorreldes tavapéraste avalikkuse teavitamisest tulenevate

tagajargedega.

Tartu endised abilinnapead Artjom Suvorov ja Vavo Semilarski peeti 18. oktoobril 2017 kahtlustatavatena
kinni kriminaalagjades, mis polnud omavahel seotud, kuid neid mdlemaid kahtlustati muu hulgas
altkdemaksu votmises. Samal paeval toimunud pressikonverentsil teatas L duna Ringkonnaprokuratuuri
eriagade prokurér muu hulgas jargmist: , Tartu linn on Eesti ks m&jukamaid ja suuremaid omavalitsus ja
seetGttu maleian, et on d&armiselt kahetsusvaarne, et Tartu juhtimisega seotud kaks abilinnapead on piltlikult
0eldes draostetavad.”

Suvorovi 6igeksmdistev kohtuotsus jOustus 29. jaanuaril 2020 ja Semilarski suhtes |Gpetas prokuratuur 19.
juulil 2019 altk&emaksu vdtmise osas kriminaal menetluse selle aluse puudumise tottu. Nii Suvorovi kui ka
Semilarski hinnangul tekitas prokuratuur vaidlusaluse lausega neile mittevaralist kahju. Nii Tartu
Halduskohus, Tartu Ringkonnakohus kui ka Riigikohus jétsid endiste abilinnapeade kaebused rahuldamata.

Riigikohus nBustus haldus- ja ringkonnakohtuga, et vaidlusalust lauset ei ole 6ige vaadelda kogu
pressikonverentsil 6eldu kontekstist lahus. Pressikonverentsil 6eldust tulenes Uheselt, et kaebajatele oli
esitatud alles kahtlustus muu hulgas atkdemaksu votmises. Prokurdri avalduses esines kiimme korda
kahtlustusele viitav sbnastus ja sellet, et tegemist oli kahtlustusega, réagiti pressikonverentsil 18bivalt.
Riigikohus leidis siiski, et ettevaatamatu sdnakasutuse tottu ja8b lausest mulje, et prokurér annab sellega
kaebajate suhtes negatiivse hinnangu, mis lahtub eeldusest, et kaebajad on altkdemaksu votnud. Seetdttu oli
tegemist prokurori antud ebakohase vaartushinnanguga.

Riigikohus rohutas, et Ukski riigivbimu esindaja ei tohi esineda viisil, mis seab sliituse presumptsiooni
kahtluse alla. Avalikkust teavitavate ametiisikute sdnade valikul on suur tahtsus, eriti kui tegu on kérgemate
ametiisikutega, kelle véljalitlemistel on thiskonnas suurem kaal. Kuigi riigi nimel prokurdri poolt antud
hinnang puudutas kérgendatud avalikkuse huvi al olevaid isikuid, siis polnud see ebakohane ja digusvastane
vaartushinnang vaalik avalikkuse kriminaal menetlusest teavitamiseks. Kaebused jaid siiski rahuldamata,
kuna Riigikohtu hinnangul ei tekitanud konealune lause kaebajatele eraldiseisvaid Uleelamisi vorreldes
avalikkuse kriminaal menetluse teavitamisega.

Nii kohtuotsusega [ 1] kui ka riigikohtunik Julia Laffranque’i eriarvamusegal 2] saab tutvuda Riigikohtu
veebilehel.
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